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O PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO E A EXPERIENCIA BRASILEIRA

Autor: Tiago Carneiro Rabelo

RESUMO

O presente estudo teve por escopo realizar uma analise que atravessa o Poder Judiciario, no
tocante a sua informatizagdo, por meio do estudo da Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de
2006 — Lei de Informatizagdo do Processo Judicial —, que desenvolveu um novo paradigma
processual com a inflexdo de procedimentos eletrénicos aliado aos recursos tecnolégicos, em
especial nas citagOes, intimacgdes e na tramitacdo processual por meio da rede mundial de
computadores. E sabido que o direito fundamental do acesso a justica e a inafastabilidade da
jurisdicdo restaram redimensionados, de modo procedimental, pela implementacdo do
processo judicial eletrébnico, sob a necessidade de conferir maior facilidade no tramite
processual. Nesse interim, a pesquisa em questdo analisou a alteracdo legislativa de modo a
conferir celeridade processual, bem como os desafios da tecnologia na modernizagdo do
sistema judiciario em prol da efetividade do acesso a justica.

Palavras-Chave: Informatizacdo, processo judicial eletrbnico, acesso a Justica,
sustentabilidade, tecnologia.

Introducéo

A modernizacdo se faz presente em todos os niveis da sociedade vigente e nao poderia ser
diferente no ambito juridico. Nesse sentido, houve consenso entre os Trés Poderes
constituidos, por meio do | Pacto Republicano de 2004, de que o Poder Judiciario necessitaria
de uma modernizacdo fazendo uso tanto da informatica como da tecnologia, para a efetiva
melhoria dos servicos prestados a populacéo brasileira.

O primeiro passo legislativo foi a edicdo da Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de 2006 — Lei
de Informatizacdo do Processo Judicial —, que regulamentou a informatizacdo do Poder
Judiciario com a consequente introducdo do processo judicial eletrénico no cenério juridico
nacional, observando os recursos tecnoldgicos existentes e inaugurando uma nova sistematica
no deslinde processual.

Diante da novidade legislativa, ocorreram inUmeras modificacbes nos procedimentos
processuais existentes, implicando na alteracdo da acessibilidade a justica, em razdo da
introdugdo de meios tecnolégicos para a divulgacédo e pratica de atos processuais, em prol da
eficiéncia, celeridade processual, entre outras garantias processuais.

Tal efetivagdo se deu devido a um processo de mudanga cultural e de trabalho que, com o
advento da tecnologia, passou a permitir maior acesso as informacg6es de forma geral na vida
do cidad&o, fazendo uso da internet, dos celulares, dos computadores e de diversos tipos de
aplicativos. Portanto, diante da mudanca de paradigma social do anal6gico para o digital,
inova-se também no @mbito juridico com a substituicdo dos processos fisicos (em papel) para
um processo eminentemente eletronico, seja digitalizado ou virtualizado, que se projeta na
administracdo da Justica.
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O processo eletronico trouxe novidades na pratica dos atos processuais, como, por exemplo, o
acompanhamento em tempo real de etapas e fases procedimentais (instantaneidade), que
importou a eliminacdo de atividades burocraticas, (v.g. juntadas, numeracGes, cargas) em
razdo de sua disponibilidade na rede mundial de computadores (internet), além das
caracteristicas da imaterialidade, ubiquidade e desterritorializacéo.
Vale destacar que a realizacdo das comunicagOes (citacOes, intimagdes e envio de Cartas) se
da de modo eletronico, o que facilitou a identificacdo de causas repetitivas, bem como tornou
a identificacdo dos feitos sob a natureza da litispendéncia, perempcéao e coisa julgada mais
eficiente, conforme o art. 14, paragrafo unico, da Lei em comento.
A edicdo da Lei n. 11.419/2006 estruturou regras bésicas do processo eletrénico no Brasil e
serviu de base para a sua consolidacédo no contexto do Cédigo de Processo Civil — CPC — Lei
n. 13.105, de 16 de mar¢co de 2015 —, ampliando e aprimorando as formas do acesso a
sociedade na Justica, impactando de forma direta a atividade das partes, dos magistrados e
advogados.
A Constituicdo Federal — CF de 1988 conferiu 0 amplo acesso ao Poder Judiciario e a
inafastabilidade da jurisdicdo ao cidaddo brasileiro, que efetivara o seu pleito, dentro da
estrutura politica nacional, naquele Poder (sistema de jurisdicdo una), que efetivamente
garantird a ampla defesa, o contraditdrio, a cooperacdo e outros meios processuais.
E bem verdade que, na atualidade, tem-se um renascimento cultural, isto € um fendmeno
denominado de Quarta Revolucdo Industrial, também designado de 4.0. Com efeito, sem
excecdo, acoda aos profissionais do ramo juridico o entendimento de que ha um novo padrdo
tecnoldgico, o qual penetra na Administracdo Publica, sobretudo, no Poder Judiciario, na
medida em que se estende a atuacdo da robotica, telematica, microeletronica e Inteligéncia
Anrtificial — IA no cotidiano forense.
Um notdrio exemplo advém do Supremo Tribunal Federal — STF, por meio do projeto
VICTOR, que experimenta do avanco tecnoldgico, pois transfere parte de sua analise humana
para equipamentos treinados, a fim de identificar se determinada peticdo encontra-se ou nao
sob efeito da repercussdo geral, por meio do machine learning (aprendizado de méquina).
O aprendizado pelas maquinas pré-programadas em leitura de documentos juridicos (peticdes,
sentencas, acorddos, temas de repercussdo geral) converge em padrBes estabelecidos, com a
finalidade de predizer se ha ou ndo aquele resultado determinado.
Nesse contexto, 0 acesso a justica tomou-se de novos aspectos em razdo do uso de meios
informacionais, apresentando um salto qualitativo pelo crescente uso da tecnologia. Logo, as
consequéncias desse redimensionamento devem ocorrer em prol de um paradigma inclusivo
para uma justica eficaz, fazendo com que cidadania seja menos desigual a partir da efetiva
melhora nos meios judiciarios, isto é, na medida em que a justica combata a morosidade
utilizando-se de meios mais econdmicos, simples e eficazes, os quais contribuam para a
duracdo razoavel do processo.
Em suma, nas linhas que se seguem, pretendeu-se, a partir da introducdo do modelo virtual de
processo judicial e do acesso as novas tecnologias, realizar uma correlacdo das alteragdes nos
procedimentos e sua consequéncia no acesso a Justica — garantia fundamental constitucional,
conforme o art. 5°, XXXV, da CF de 1988, no a&mbito processual, visando equilibrar suas
dificuldades e evidenciar as facilidades, além de minimizar a desigualdade econémica e social
entre os cidadaos.
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1 Do direito fundamental do acesso a Justica e a modernizacao processual
A evolucdo histérica para a concep¢do do direito do cidaddo ao termo acesso a Justica
remonta aos primdérdios da vida em sociedade, bem como da civilizacdo dos seres humanos,
na medida em que houve uma evolucdo social e a concepgdo da busca de direitos, as quais
resultaram na reinvencao e evolucdo do termo em questdo, na busca de seus direitos materiais.

Nesse aspecto, sob um breve momento histérico, Carneiro (2003) traz que 0 acesso a Justica
era possivel a quem tinha acesso a religido:

A justica do soberano emana da justica divina. Por esta razdo, também, o acesso a justiga depende
do acesso a religido. A justica do estrangeiro ou escravo (personagens que muitas vezes se
confundem) ora inexistente, ora é contemplada por normas especiais. (p. 4).

Ao longo da concepcédo do Estado liberal, 0 acesso a Justica se revestia de carater formal, isto
¢, garantia-se o ingresso ao Poder Judiciario para quem pudesse custear. Assim, 0 acesso a
Justica néo era defendido pelo Estado, mas poderia ser mitigado ou inviabilizado, conforme
entendimento de Cappelletti e Garth (2002):

A teoria era a de que, embora o acesso a justica pudesse ser um “direito natural”, os direitos
naturais ndo necessitavam de uma agdo do Estado para sua protecdo. Esses direitos eram
considerados anteriores ao Estado; sua preservacgao exigia apenas que o Estado ndo se permite que
eles fossem infringidos por outros. O Estado, portanto, permanecia passivo, com relagdo a
problemas tais como a aptiddo de uma pessoa para reconhecer seus direitos e defendé-los
adequadamente, na prética. (p. 9).

Nesse contexto evolutivo, o conceito de acesso a Justica que foi adotado pelos Estados
modernos em suas ConstituicOes se reveste da devida protecdo, conferida a todos os cidadaos,
independentemente da condicdo social ou o do direito material, segundo esclarece Marinoni
(2008):

As Constituicdes do século XX procuram integrar as liberdades cléssicas, inclusive as de natureza
processual, com os direitos sociais, objetivando permitir a concreta participacdo do cidaddo na
sociedade, mediante, inclusive, a realizacdo do direito de acdo, que passou a ser focalizado como
“direito de acesso a justi¢a”, tornando-se objeto da preocupacdo dos mais modernos sistemas
juridicos do século passado. (p. 185).

Em complemento, elucidam Cappelletti e Garth (1988, p. 8) sobre o conceito geral acerca do
acesso a Justica:

A expressdo ‘acesso a justiga’ ¢ reconhecidamente de dificil defini¢do, mas serve para determinar
duas finalidades basicas do sistema juridico — o sistema pelo qual as pessoas podem reivindicar
seus direitos e/ou resolver seus litigios sob os auspicios do Estado. Primeiro, o sistema deve ser
igualmente acessivel a todos; segundo ele, deve produzir resultados que sejam individualmente e
justos. (p. 8).

Em larga medida, o acesso a Justica contempla o préprio acesso ao Poder Judiciério na busca
da solucdo de um conflito, em prol da pacificacdo social, devendo, assim, ser facilitado ao
cidaddo na busca do seu direito, pois, 0 processo de per si é o instrumento para a pacificagdo
social, visando a solugéo dos conflitos.
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Dessa maneira, uma vez inserido no plano constitucional que o acesso a Justica é direito
fundamental do cidad&o, faz-se importante compreender substancialmente o referido direito
que, conforme Cappelletti e Garth (1988), deve garantir 0 ndo comprometimento dos outros
direitos, pois, o rito processual e a organizacao judiciaria ndo podem ter obstaculos a efetiva
defesa dos direitos, tais como: morosidade, elevadas custas processuais e inacessibilidade
tecnoldgica ou informacional do processo, merecendo analise em virtude do processo
eletronico.
Em suma, segundo aqueles autores, 0 movimento sustentado pelo aspecto do acesso a Justica
contempla trés fases, quais sejam: 1) A assisténcia judicidria aos hipossuficientes
economicamente; 2) A representacdo de interesses difusos de obstaculos a justica; e, 3) A
discussao sobre 0s mecanismos processuais adequados para a necessaria aplica¢do do Direito.
Assim, faz-se importante atentar ao que disp6s a Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de 2006 —
Lei de Informatizacdo do Processo Judicial —, por inaugurar um modelo de automacéo dentro
do Poder Judiciario, sem o qual poderia dificultar, ou mesmo, inviabilizar o acesso a Justica
em razdo do aumento das diferencas econdmicas, de custos financeiros, inclusive,
tecnoldgicos, para as partes e os advogados que demandam em todas as esferas judiciais.
A adocdo da informatica, para conferir o aumento de produtividade, é diversificada em todos
0s ramos publicos, inclusive, no Poder Judiciario, que ainda possui certa quantidade sem
precedentes de processos fisicos (analdgicos), os quais demandam um maior esforco na
tramitacdo, no acesso as decisdes judiciais, mediante autos volumosos e, por vezes, que se
extraviam entre as partes ou mesmo dentro das serventias judiciais. Tal cenario restou
minimizado com a implementagdo do modelo eletronico, trazendo uma modernizagdo no
labor diario forense.
Nesse ponto, a Lei n. 11.419/2006 lei trouxe em seu bojo o modo pelo qual o processo

judicial eletrénico deve ser viabilizado, bem como a prética eletrdnica dos atos processuais, in
verbis:

Art. 1 O uso de meio eletrdnico na tramitacdo de processos judiciais, comunicacdo de atos e
transmissao de pegas processuais serd admitido nos termos desta Lei.

8 1 Aplica-se o disposto nesta Lei, indistintamente, aos processos civil, penal e trabalhista, bem
€omo aos juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicao.

§ 2 Para o disposto nesta Lei, considera-se: | - meio eletrénico qualquer forma de armazenamento

ou trdfego de documentos e arquivos digitais; Il - transmissdo eletrbnica toda forma de
comunicagdo a distdncia com a utilizacdo de redes de comunicagdo, preferencialmente a rede
mundial de computadores; Il - assinatura eletrénica as seguintes formas de identificacdo

inequivoca do signatario: a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por
Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei especifica; b) mediante cadastro de usuario
no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos 6rgdos respectivos.

Portanto, em razdo da edi¢do do ditame em questdo, disponibilizou-se um modelo que previu
a possibilidade da tramitacdo de feitos em arquivos totalmente digitais, e ndo apenas a
producdo de seus atos. Nesse aspecto, a conversdo dos autos fisicos para os autos digitais
significou a primeira mudanca de paradigma para 0 desapego ao papel, pois, 0 modelo
procedimental estabelecido seré preferentemente eletronico, com a tramitagdo em rede, isto €,
exigindo-se a utilizacdo da internet — peculiaridade que pode apresentar certo tipo de
dificuldade, tendo em vista a desigualdade no acesso e na consulta ao processo eletrdnico.
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Segundo a Lei n. 11.419/2006, proporciona-se o tramite em meio eletrénico, ndo somente do
processo de per si, mas também da transmissdo das pegas processuais, aplicando o meio
digital para todas as esferas judiciais, independente da jurisdicdo ser a comum ou a
especializada, inclusive, nas Cortes extraordinarias, onde se tem a aplicacdo do processo em
autos digitais.
Para tanto, tem-se a exigéncia do atendimento aos principios da autenticidade e seguranca da
informacdo, em razdo de rede especifica (internet), com a utilizacdo do certificado digital —
modo pelo qual se assegura a identificagdo da assinatura eletronica, por meio de cadastro no
Poder Judiciario ou de um credenciamento, em especial, para os advogados e demais 6rgdos
judicantes.
Nesse ponto, hd vantagem para o jurisdicionado que poderd acompanhar 0 seu processo em
tempo real devido a acessibilidade de consultas publicas, com possibilidade de acesso a
integra dos autos digitais, mediante cadastro pessoal diretamente nos Tribunais, com
fundamento no art. 1°, 8 2°, III, “b”, do ditame supramencionado.
O dispositivo constitucional (inc. LXXVIII, art. 5°, da Constituicdo Federal — CF de 1988)
que prevé a celeridade em processos judiciais, inserido por meio da Emenda Constitucional —
EC n. 45, de 30 de dezembro de 2004, pode realmente se efetivar com a devida
implementacdo do processo judicial no @mbito do Poder Judiciario nacional. Para tanto, tem-
se a necessidade da adequacao dos profissionais da area juridica e da informatica, que devem
sempre observar as regras dispostas nos cddigos processuais, principalmente viabilizada pelo
Cadigo de Processo Civil — CPC — Lei n. 13.105, de 16 de marco de 2015.
Um grande desafio se apresenta aos profissionais, seja da area do Direito e, principalmente, da
area da Tecnologia da Informacdo — TI, pois estes devem compreender, primeiramente, o
mundo juridico com um complexo de normas e procedimentos civeis, penais, trabalhistas,
militares e de procedimentos especiais, além de diversos fluxos possiveis dentro de um
Mesmo Processo.
A implementacdo do processo judicial eletrdnico observard sempre os principios do
contraditério e da ampla defesa, oportunizando meios para a parte e o devido acesso aos autos
digitais, sem que haja dados corrompidos ou adulterados, com auxilio da seguranca da
informagéo.
Nesse panorama, ilustra-se o tema do Direito Digital e o processo virtual com a lavra do
Ministro Dias Toffoli, destacada por Coelho (2018):

Para fazer frente a realidade da Era Digital, do processo eletrénico e de uma “sociedade em rede”,
o Judiciario também precisa ser dinamico, flexivel e interativo. E preciso estimular a utilizagdo de
novas ferramentas tecnoldgicas: julgamentos virtuais de processos, comunicagdo processual por
meio de redes sociais, programas de inteligéncia artificial, arquitetura em nuvem, dentre outros.
Chegou a hora de a Justiga aplicar a tecnologia no auxilio de magistrado e servidores; ndo pode
haver tabu sobre esse tema. O investimento tecnoldgico ndo dispensa o investimento no capital
humano. Pelo contréario, a informatizagdo das rotinas de trabalho exige a requalificacdo dos
servidores, 0s quais ndo mais precisardo desperdicar tempo e energia com tarefas rotineiras e
burocraticas, podendo focar nas atividades intelectuais necessarias para a célere e eficiente
prestacgdo jurisdicional.

Efetiva-se, ainda, com o proposito da informatizacdo do processo judicial, o principio

fundamental do acesso a Justica, consagrado no art. 5°, XXXV, da CF de 1988, ao reforcar e
atender os direitos pleiteados por cidaddaos conscientes da sua dignidade humana e aptos a
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demandar em uma justica célere, efetiva e transparente perante um dos 91 Tribunais
brasileiros.
Os principios da eficiéncia e da economicidade também sdo observados na informatizacdo do
processo judicial, levando-se em conta o seu baixo custo de manutencédo e a efetiva reducéo
de gastos com a eliminacdo do consumo de papel e demais acessérios dos autos fisicos, sem
olvidar da ubiquidade de acesso ao processo virtual das partes e os advogados.
Assim, a busca para uma otimizacdo do préprio Poder Judiciario foi fundamentada pela
informatizacdo de seus meios instrumentais, para que o acesso a Justica e a duracdo do
processo, respectivamente, incs. XXXV e LXXVIII, art. 5°, da CF de 1988, fossem
operacionalizados eletronicamente, para uma tutela efetiva dos direitos dentro do sistema
organico do Poder Judiciario.
Igualmente, o Conselho Nacional de Justica — CNJ disponibiliza em sua Emenda n. 01, de 31
de janeiro de 2013, in verbis, que “o direito de acesso a Justiga, previsto no art. 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal além da vertente formal perante os 6rgdos judiciarios, implica acesso a
ordem juridica justa e a solucdes efetivas”. Por derradeiro, entende-se que o direito do acesso
a Justica € um direito social, fundamental e basico para todos os cidaddos, que deve conferir
uma espécie de otimizacao aos demais direitos.
Nesse sentido, a reafirmacdo da democracia é efetivada quando cada cidaddo puder exercer
plenamente seus direitos basicos. Logo, um dos propdsitos do acesso a Justica é servir de
pressuposto para assegurar e concretizar a liberdade, a igualdade e os preceitos fundamentais,
de acordo com o reestabelecimento do direito pleiteado. Logo, a morosidade ou a

hipossuficiéncia, entre outros fatores, como, por exemplo, o tecnol6gico, devem ser encarados
como defeitos se ndo disponibilizados e universalizados a todas as partes.

2 A andlise da Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de 2006, e a aplicacdo das novas
tecnologias

A edicdo da Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de 2006, que informatizou o processo judicial,
transformou o paradigma de trabalho para todos os profissionais do Direito, representando um
verdadeiro “antes e depois” do Poder Judiciario. Tal ditame foi estruturado em quatro
capitulos, a saber: 1) Da informatizacdo do processo judicial; 2) Da comunicacdo eletrénica
dos atos processuais; 3) Do processo eletronico; e, 4) Das disposicdes gerais e finais.
Primeiramente, com a implementacdo da informatica, deu-se a eliminacdo do papel, bem
como a reducdo de atividades burocréaticas, com a alteracdo significativa no peticionamento e
nas comunicagles, que se tornaram prefencialmente em formato eletronico, podendo ser
realizadas, inclusive, nos finais de semana e feriados, ante um novo modo de apresentacao
processual. Porquanto, o processo se tornou ubiquo para 0s sujeitos processuais.

No primeiro capitulo foi estabelecido que a transmutacdo dos processos fisicos para 0s autos
digitais é aplicavel indistintamente aos processos civil, penal e trabalhista, bem como aos
juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicdo. Assim, todos os Tribunais brasileiros
possuem a iniciativa de ter um sistema eletronico de automacéo judicial, inclusive, nas Cortes
extraordindrias.

N&o obstante, uma vez aplicado e implementado o processo judicial, da-se a alteracdo quanto
aos prazos processuais. Porquanto, a Lei n. 11.419/2006 autoriza que sejam praticados até as
24h do seu ultimo dia, para serem atestados pela tempestividade, conforme disposto em seus
arts. 3° e 10°, distinguindo-se, assim, do préprio horario do expediente forense, que pode ser
diferenciado dentro de um mesmo Estado. Logo, o peticionamento tempestivo € aquele que se
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da com base no horario do Municipio onde se estabelece o juizo, e ndo do local onde se
encontra o advogado.
No tocante as citacdes, intimacdes e notificacles, tratados no capitulo segundo, a Lei n.
11.419/2006 consigna a possibilidade dos atos serem realizados eletronicamente, salvo no
caso especifico da citacdo em Direito Penal e infracional. Assim, tanto o réu acusado como o
menor que praticou ato infracional devem receber o mandado de citacdo de modo fisico.
A tradicional intimacdo por meio do Diario de Justica, prevista no art. 4° do ditame em
questdo, possibilitou a criacdo de Diérios de Justica eletrdnicos para a divulgacdo de atos

administrativos e judiciais, inclusive, no tocante aos processos judiciais eletrdnicos,
substituindo outros meios de divulgacdo para todos os efeitos legais, in verbis:

Art. 4 Os tribunais poderdo criar Diario da Justica eletrdnico, disponibilizado em sitio da rede
mundial de computadores, para publicacdo de atos judiciais e administrativos préprios e dos
6rgdos a eles subordinados, bem como comunicagdes em geral.

Por sua vez, o art. 5° da Lei n. 11.419/2006 estabelece que as intimacBes se deem por meio
eletronico, em portal préprio, aos advogados ou as partes cadastradas — conforme disposto no
art. 2° —, dispensando-se, nesses casos, as publicacdes no o6rgdo oficial, inclusive, em meio
eletronico, in verbis:

Art. 5° As intimac0es serdo feitas por meio eletrénico em portal préprio aos que se cadastrarem na
forma do art. 2° desta Lei, dispensando-se a publicacdo no drgdo oficial, inclusive eletrénico.

§ 1° Considerar-se-a realizada a intimagéo no dia em que o intimando efetivar a consulta eletrénica
ao teor da intimacdo, certificando-se nos autos a sua realizagéo.

§ 2° Na hipdtese do § 1°deste artigo, nos casos em que a consulta se dé em dia ndo dtil, a
intimacédo sera considerada como realizada no primeiro dia Gtil seguinte.

§ 3° A consulta referida nos §§ 1° e 2° deste artigo devera ser feita em até 10 (dez) dias corridos
contados da data do envio da intimagéo, sob pena de considerar-se a intimagdo automaticamente
realizada na data do término desse prazo.

A auspiciosa intimacdo por meio eletrébnico, com espeque no art. 5°, § 3°, do ditame em
questdo foi uma excelente inovacao legislativa, pois criou um novo modo de intimacgdo, além
da tradicional e ja realizada pelo Diario de Justica eletrdnico. Vale destacar a denominada
intimacdo “via sistema” ou em portal proprio, que poderd serd realizada aqueles que
manifestarem interesse, dispensando-se, inclusive, a publicacdo no 6rgao oficial.

Diante do exposto, com a possibilidade de intimacdo das partes pelos dois meios
supramencionados, qual deve prevalecer? Vale dizer: a contagem de prazo, de um mesmo ato,
deve ter como referéncia a data da publicacdo no portal de intimacGes ou pelo Diario de
Justica eletrénico? Afinal, na eventualidade de ocorrer a duplicidade procedimental de
intimacdo pelo Tribunal, é possivel que a contagem de prazo seja distinta para a parte,
acarretando alguma inseguranca juridica.

A fluidez do prazo apds a disponibilizacdo da deciséo, sua publicacdo e a contagem a partir do
primeiro dia Util — regra definida pela intimag&o ordinaria no diario eletrébnico — podera ser
diferente da estabelecida pela ciéncia do ato em razao da intimagéo “via sistema”.

Com o proposito de esclarecer a questdo, eis que pode ensejar, a principio, um aparente
conflito normativo, e por 6bvio procedimental, sendo necessario tecer algumas consideracoes
sobre a ambiguidade de prazos, bem como realizar uma andlise detida da Lei em comento.
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Ressalvado, in casu, que o Tribunal estd autorizado a disponibilizar em Diario da Justica
eletrdnico proprio os seus atos, inclusive, os judiciais.
Nos termos do art. 4°, 88 3° e 4°, da Lei n. 11.419/2006, considera-se como data da publicacéo
0 primeiro dia atil seguinte ao da disponibilizacdo do ato no Diario da Justica eletrbnico,
iniciando o prazo processual no primeiro dia atil que seguir.
De outro lado, o art. 5°, § 3°, do mesmo ditame representa uma funcionalidade que aperfeicoa
as comunicacdes juridicas dentro do sistema disponibilizado pelo Conselho Nacional de
Justica — CNJ ou qualquer outro sistema judicial eletronico, conferindo uma vantagem para
todos os usuarios, prescindindo, neste ponto, da disponibilizacdo e publicacdo em Diario da
Justica.
Resta evidente a possibilidade de intimacéo via Diario de Justica eletrdnico, ou ainda, se 0
caso, por via eletrbnica aqueles que se cadastrarem. No entanto, embora a intimacdo dos
advogados seja realizada por meio do Diario de Justica, como, por exemplo, no Tribunal de

Justica do Distrito Federal e dos Territorios — TIDFT, tem-se um aresto que vislumbra a mens
legis, no tocante a intimacdo por ciéncia inequivoca da deciséo judicial, litteris:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO.
PROVIMENTO. PARTE AGRAVADA. ALEGA(;AO DE NULIDADE NO TRANSITO DO
RECURSO. AUSENCIA DE INTIMAGAO REGULAR PARA CONTRARRAZOES. ViCIO
INEXISTENTE. NULIDADE INFIRMADA. PROCESSO EM AMBIENTE ELETRONICO.
FORMULA DE INTIMACAO ESPECIFICA PARA O AMBIENTE PROCESSUAL
ELETRONICO. DISPONIBILIZACAO ELETRONICA. CADASTRAMENTO DO PATRONO.
PRESSUPOSTO PARA MANEJO DO INSTRUMENTO ELETRONICO. DISPENSA DE
PUBLICACAO NO DIARIO DE JUSTICA ELETRONICO. CONTAGEM DO PRAZO.
OBSERVANCIA. ACESSO AO MEIO ELETRONICO. INERCIA. PRESUNCAO APOS O
DECURSO DO PRAZO. VICIO PROCESSUAL INEXISTENTE. EMBARGOS
DESPROVIDOS. 1. Como forma de preservacdo do devido processo legal substancial, é
admissivel o manejo de embargos de declaracdo volvidos ao reconhecimento de vicio processual
havido no transito do recurso que afetara o contraditério e o direito de defesa resguardados aos
litigantes, podendo, inclusive, serem agregados de efeitos rescisorios se efetivamente detectada a
lacuna procedimental denunciada como forma de, prestigiando-se a celeridade e a seguranga
juridica, ser restabelecida a higidez do processo como forma de realizagdo do direito material. 2. A
transmudacdo do processo do ambiente fisico para o ambiente virtual, ensejando a criagdo do
Processo Judicial Eletronico - PJe, implicando consideravel mudanga de paradigma na formatagédo
e materializacdo dos atos processuais, deriva de previsdo legal coadunada com a evolucéo
tecnoldgica e social, consubstanciando formula de compatibilizagdo da prestacéo jurisdicional com
a celeridade e instrumental oferecido pela tecnologia, a par de viabilizar economia de recursos
materiais e humanos. 3. Segundo o legislador processual, as intimacgdes serdo realizadas, sempre
que possivel, pela via eletrénica, na forma da lei (CPC, art. 270), que, a seu turno, estd
materializada na Lei n° 11.419/06, que instituira e regulara o processo judicial eletrbnico,
prescrevendo que as intimagOes serdo realizadas pela via eletrénica mediante encaminhamento do
ato ao portal eletrénico, que direcionard o chamamento aos advogados mediante vinculagdo ao
correlato processo, devendo os patronos, de sua parte, para atuarem no processo eletrénico, estar
previamente cadastrados (arts. 1° e 5°). 4. Sob a nova disciplina legal, o ato judicial é enderecado
ao portal eletronico e direcionado aos advogados destinatarios, que devem estar previamente
cadastrados, implicando o aperfeicoamento da intimacdo e demarcacdo do prazo correlato a
consulta realizada pelo destinatario, ressalvado que, se realizada em dia ndo (til, o prazo somente
fluird no primeiro dia Gtil subseqiiente, e que, expirado o intersticio de 10 (dez) dias corridos sem
consulta, contados da data do envio da intimacdo, considerar-se-4 automaticamente realizada a
intimacdo ao término do prazo, quando comecara a fluir o prazo processual (Lei n® 11.419/06, art.
5% Portaria Conjunta TIDFT n° 53/2014, arts. 6°, 20 e 22). 5. Transitando o processo em ambiente
eletrdnico - processo judicial eletrénico -, determinando que as intimacGes sejam realizadas na
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formatacgdo estabelecida para esse meio processual, a constatacdo de que houvera a cientificacdo

da parte para contrariar o recurso formulado em seu desfavor na forma exigida pela normatizacéo

vigorante torna inviavel o reconhecimento de nulidade, em sede de embargos de declaragéo, sob o

prisma da desconsideracdo do ato, com a invalidacdo do julgado que se seguira, pois emergira na

conformidade com o devido processo legal. 6. Embargos conhecidos e desprovidos. Unanime.

(Acdrdao n.1028021, 07009449620178070000, Relator: TEOFILO CAETANO 12 Turma Civel,
Data de Julgamento: 29/06/2017, Publicado no DJE: 11/07/2017. P4g.: Sem Pégina Cadastrada).

Assim, ultrapassada essa questdo afeta a possibilidade de procedimentos intimatorios
cabiveis, retorna-se a questao dos prazos, proferida no &mbito do Superior Tribunal de Justica
— STJ, onde houve o seu enfrentamento quanto a duplicidade de intimacao, acarretando em
uma mudanca de entendimento na 3% Turma. Nesse interim, o voto do Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino foi acompanhado de forma unanime, cuja ementa restou assim lavrada:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CPC/2015. INTIMAGAO ELETRONICA PRECEDIDA DE INTIMAGAO NO DJE.
CONTAGEM DE PRAZO. PREVALENCIA DA INTIMAQAO ELETRONICA. EXEGESE DO
ART. 5° DA LEI 11.419/2006. TEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
1. Controvérsia acerca da contagem de prazo recursal na hipdtese de duplicidade de intimagoes,
um via DJe e outra por meio de portal eletrdnico. 2. "As intimagdes serdo feitas por meio
eletrdnico em portal préprio aos que se cadastrarem na forma do art. 2° desta Lei, dispensando-se a
publicacdo no 6rgdo oficial, inclusive eletronico™ (art. 5°, 'caput’, Lei 11.419/2006, sem grifos no
original). 3. Prevaléncia da intimagdo eletrbnica sobre a intimagdo via DJe, na hipGtese de
duplicidade de intimagBes. Entendimento em sintonia com o CPC/2015. 4. Contagem do prazo
recursal a partir da data em que se considera realizada a intimacdo eletrdnica. 5. Tempestividade
do recurso, na espécie. 6. AGRAVO INTERNO PROVIDO. (Agint no AREsp 903.091/RJ, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/03/2017,
DJe 27/03/2017).

Em sintese, com base no julgado do STJ, o voto em questdo ilustra o entendimento
equivocado do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro — TJRJ (a quo) em preferir o
Diario de Justica a intimacdo eletrénica. Ao analisar o caso, o Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino asseverou ndo haver ainda jurisprudéncia consolidada naquela Corte Superior,
mudando o entendimento, dirimindo o conflito dos efeitos das intimac6es, optando pela
prevaléncia da intimacgdo via portal (“via sistema”), sendo acompanhado a unanimidade pelo
colegiado.

Entende-se, também, por esta prevaléncia, restando evidente no art. 5° da Lei n. 11.419/2006,
a possibilidade de dispensa da publicacdo no 6rgédo oficial, inclusive, eletrénico. Coaduna-se,
portanto, com as regras do art. 270 do Codigo de Processo Civil — CPC — Lei n. 13.105, de 16
de marco de 2015 —, em seu art. 270, in verbis:

Art. 270. As intimacg0es realizam-se, sempre que possivel, por meio eletrdnico, na forma da lei.
Paragrafo Unico. Aplica-se ao Ministério Publico, & Defensoria Publica e & Advocacia Publica o
disposto no § 1° do art. 246.

Na esteira desse novo entendimento, proferido pela Terceira Turma do STJ, houve o
reconhecimento da tempestividade de agravo em recurso especial apresentado apds intimagéo
via sistema no TJRJ. Recorda-se ainda que, embora o processo judicial tramite de forma
eletrnica, o prazo em dobro ainda persiste para o Estado e para a Defensoria Publica — DP,
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porém, eliminou-se tal prerrogativa para os procuradores diversos em caso de litisconsorcio
passivo, pois, 0s autos digitais estdo sempre disponiveis para consulta.
Conclui-se, primeiramente, que a identificacdo dos procedimentos e, principalmente, a
padronizacdo das intimagdes, muito bem adequada pelo STJ nessa hipdtese, serd uma das
grandes vantagens na adocdo do modelo eletronico de tramitacdo dos processos judiciais.
No ambito do TIDFT, em especial, os membros da DP, do Ministério Publico — MP e da
Procuradoria de Estado, ou empresas privadas que manifestem interesse, serdo intimados por

meio eletronico, em “portal proprio”, corroborando a Lei do Processo Eletronico com o que
preconiza o art. 246, § 1° do CPC de 2015, in verbis:

Art. 246. A citagdo sera feita:

I - pelo correio;

11 - por oficial de justica;

IIT - pelo escrivao ou chefe de secretaria, se o citando comparecer em cartorio;

IV - por edital;

V - por meio eletrdnico, conforme regulado em lei.

§ 1° Com excegdo das microempresas e das empresas de pequeno porte, as empresas publicas e
privadas sdo obrigadas a manter cadastro nos sistemas de processo em autos eletronicos, para
efeito de recebimento de citagdes e intimacdes, as quais serdo efetuadas preferencialmente por esse
meio.

Assim, o processo judicial eletronico, ao proporcionar acesso instantdneo e permanente aos
autos digitais, fomenta a desnecessidade de deslocamento até o Forum dos profissionais do
Direito, inclusive, inaugurando a possibilidade do teletrabalho para todos os usuarios internos
e externos, em virtude do novo paradigma processual.

Em larga medida, todos os atores envolvidos nas demandas judiciais devem estar aptos as
essenciais mudangas de trabalho advindas das novas tecnologias disponiveis. Verificam-se,
porquanto, diversas alteracdes no trato procedimental do processo com base nos arts. 8°, 9° e
10° da Lei n. 11.419/2006, in verbis:

Art. 8 Os orgdos do Poder Judiciario poderdo desenvolver sistemas eletronicos de processamento
de agdes judiciais por meio de autos total ou parcialmente digitais, utilizando, preferencialmente, a
rede mundial de computadores ¢ acesso por meio de redes internas e externas.

Paragrafo unico. Todos os atos processuais do processo eletronico serdo assinados eletronicamente
na forma estabelecida nesta Lei.

Art. 9 No processo eletronico, todas as citagdes, intimagdes e notificagdes, inclusive da Fazenda
Publica, serdo feitas por meio eletronico, na forma desta Lei.

§ 1 As citagdes, intimagoes, notificagdes e remessas que viabilizem o acesso a integra do processo
correspondente serdo consideradas vista pessoal do interessado para todos os efeitos legais.

§ 2 Quando, por motivo técnico, for inviavel o uso do meio eletronico para a realizacdo de
citacdo, intimagao ou notificagdo, esses atos processuais poderdo ser praticados segundo as regras
ordinarias, digitalizando-se o documento fisico, que devera ser posteriormente destruido.

Art. 10. A distribuigdo da petigdo inicial e a juntada da contestagdo, dos recursos e das peticdes em
geral, todos em formato digital, nos autos de processo eletronico, podem ser feitas diretamente
pelos advogados publicos e privados, sem necessidade da intervengdo do cartério ou secretaria
judicial, situagdo em que a autuagdo devera se dar de forma automatica, fornecendo-se recibo
eletronico de protocolo.

Cumpre salientar que a elaboracdo e construcdo de um sistema de “autos digitais” estd na
peculiaridade de cada Tribunal especializado poder desenvolver o seu funcionamento, com os
respectivos fluxos e funcionalidades, de modo a garantir a autonomia do processo judicial
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eletronico em qualquer seara, tendo em vista que os tramites da Justica trabalhista sdo
distintos dos ramos militar ou eleitoral, por exemplo.
Entretanto, ¢ preciso observar a Lei n. 11.419/2006 e as diretrizes do CNJ, uma vez que ¢
vedada a aquisi¢do de licengas de software pelos Tribunais, a fim de assegurar a seguranca e
economicidade do sistema, bem como a restri¢ao de usabilidade ao Poder Judiciario.
De outra banda, a implementacdo da informatiza¢do do processo judicial enseja precaugdes,
de modo a garantir a efetiva seguranca nas informacgdes insertas nos autos digitais. Os dados
pessoais e as informacdes agora estdo dispostos em arquivos digitais, inclusive, em
documentos em audio e video (o processo eletronico tem por caracteristica a hiperrealidade),
sendo eles de qualquer natureza juridica, a saber: investigacdo criminal, questdoes familiares,
questdes trabalhistas etc., que merecem ser ponderadas a luz do principio constitucional da
publicidade.
Assim, caso ndo haja deliberagdo judicial em sentido contrario, o acesso deve continuar sendo
publico e disponivel para a sociedade, respeitando as privagdes de sigilo e/ou segredo de
justica. Nesse viés, os sistemas judiciais eletronicos devem resguardar tanto a publicidade dos
atos quanto os direitos da personalidade, intimidade e vida privada.
Em refor¢o, confira-se o teor do art. 93, IX, da Constituicdo Federal — CF de 1988, trazido por

meio da Emenda Constitucional — EC n. 45, de 30 de dezembro de 2004, que trata do
principio da motivagao, in verbis:

Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da
Magistratura, observados os seguintes principios:

I

IX — todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas
as decisfes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em determinados atos, as
préprias partes e a seus advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a preservacdo do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informagéo;

[.].

A Lei n. 11.419/2006 foi alterada em virtude da edicdo da Lei n. 13.793, de 03 de janeiro de
2019, que modificou também o CPC de 2015 e o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil
— OAB. Mais especificamente, quanto ao processo eletrdnico, o novo ditame alterou 0 § 6° e
inseriu 0 § 7°, ambos do art. 11, in verbis:

Art. 3° O art. 11 da Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de 2006, passa a vigorar com as seguintes
alteracdes:

“Art. 11. [...].

§ 6° Os documentos digitalizados juntados em processo eletrdnico estardo disponiveis para acesso
por meio da rede externa pelas respectivas partes processuais, pelos advogados,
independentemente de procuracdo nos autos, pelos membros do Ministério Puablico e pelos
magistrados, sem prejuizo da possibilidade de visualizagdo nas secretarias dos 6rgados julgadores, a
excecdo daqueles que tramitarem em segredo de justica.

§ 7° Os sistemas de informagdes pertinentes a processos eletronicos devem possibilitar que
advogados, procuradores e membros do Ministério Publico cadastrados, mas ndo vinculados a
processo previamente identificado, acessem automaticamente todos os atos e documentos
processuais armazenados em meio eletrénico, desde que demonstrado interesse para fins apenas de
registro, salvo nos casos de processos em segredo de justi¢a.” (NR)
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Na concepcdo original, o processo eletronico deveria estar somente disponivel, na rede
externa, para as partes e 0 MP. No entanto, os advogados tiveram dificuldades em acessar os
autos digitais em diversos Tribunais brasileiros, encontrando algumas barreiras, como, por
exemplo, a exigéncia de procuracdo para acessar um processo, que via de regra é publico,
salvo se por determinacéo legal ou judicial de sigilo ou segredo de justica.
O Estatuto da OAB e o CPC de 2015 garantem 0 acesso a qualquer processo judicial por
advogado regularmente inscrito na Ordem, independentemente de estar munido de
procuragdo. Logo, havia um aparente conflito de normas, resultando na edicdo da Lei n.
13.793/2019, trazendo maior seguranca juridica a prerrogativa do advogado de acessar
qualquer processo independentemente de procuragdo, notadamente no que tange aos
processos eletronicos.
A nova Lei ratificou, em seu 8 7°, que os advogados, procuradores e membros do MP possam,
para fins de registro, consultar quaisquer processos gque tramitem e estejam armazenados em
meio eletrénico, desde que cadastrados nos sistemas, ressalvando 0 acesso aos autos que
estejam sob segredo de justica.
E ainda, esclarece-se que a Resolugdo CNJ n. 185, de 18 de dezembro de 2013, trata do tema,
bem como diversas Portarias de Tribunais, que exigem a adequada utilizacdo de certificado
digital e o uso de meio eletronico seguro, por conexdo via Hyper Text Transfer Protocol
Secure — HTTPS, para aquele tipo de consulta. Nao obstante, também ¢ garantido aos
cidaddos a consulta publica, bem como a conferéncia de atos proferidos pelos magistrados,
em consulta publica de decisdes, sentengas, votos e acérdaos, com base na Resolugdo CNJ n.
121, de 05 de outubro de 2010, cuja efetividade ¢ garantida por meio da Lei que inova ao
inserir o processo judicial eletronico no ordenamento juridico brasileiro.
Dessa forma, a producdo dos atos judiciais em meio eletronico — a citag@o, a intimagdo ¢ as
notificagdes, bem como suas respectivas publicagdes — regulamentadas pela Lei em questdo, ¢
garantida aos interessados por diversos meios de consulta, assegurando o respeito ao principio
constitucional da publicidade.
A vista do exposto, conclui-se que, na medida em que se buscou uma efetiva e necessaria
projecao da informatica e de seus recursos tecnologicos no Poder Judiciario, resta evidente,
ainda com o uso de menos de 10 anos, que a experiéncia ocorre em sucesso no tramite
processual, conferindo celeridade, economicidade e efetiva sustentabilidade aos o6rgdos
jurisdicionais e demais atores processuais, inclusive, para o cidaddo que pode acompanhar
pela internet e por aplicativos o seu processo, com maior transparéncia.
No ano de 2007, foi ajuizada a Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade — ADI n. 3880, com
pedido de medida cautelar, sendo o autor o Conselho Federal da OAB, perante 0 Supremo
Tribunal Federal — STF, contra a regulamentacdo de alguns dispositivos da Lei n.
11.419/2006.
Na exordial, argumentam que hé ofensa as prerrogativas da OAB nos seguintes arts. da Carta
Maior: 93, I; 103, VII; 103-B, XII, 8 6° 129, § 3° 103-A, V, § 4 ¢, 133.
O requerente, ao tratar do art. 1°, § 2°, II1, “b”, e do art. 2° da Lei n. 11.419/2006, reclama do
cadastro a ser realizado no Poder Judiciario para ter acesso aos autos digitais, pois feriria o
principio da proporcionalidade e afrontaria o art. 5°, XIIl, da CF de 1988, in verbis:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[T
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XIIl - ¢ livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes
profissionais que a lei estabelecer;

L.].

Aduz ainda que as qualificagOes profissionais estdo definidas na Lei n. 8.906, de 04 de julho
de 1994 — Estatuto da OAB —, ndo podendo estar sujeitas aos 6rgdos do Poder Judiciario. E
dizer: a categoria ndo poderia ser submetida ao controle de dois 6rgaos regulatérios, sob pena
de ofensa ao principio da proporcionalidade (adequacdo, pertinéncia, necessidade e
proporcionalidade em sentido estrito).

Entretanto, ao que se entende da leitura dos dispositivos questionados, fato € que a Lei
n. 11.419/2006 tratou de regulamentar e tornar padréo o uso do meio eletrénico, por meio da
assinatura digital com o certificado digital, que, inclusive, é fornecido pela propria OAB, na
qualidade de Autoridade Certificadora dos advogados.
Entende-se, portanto, pela constitucionalidade dos arts. 1° e 2° da Lei em comento, que
ditaram apenas uma diretriz na informatizacdo do processo judicial, ndo havendo, em
nenhuma hipotese, mesmo que interpretativa, a alegada funcdo (atribuicdo) fiscalizatoria do
Poder Judiciario sobre a categoria profissional, inexistindo antagonismo com a CF de 1988.
Passando a analise do grupo de artigos que se relacionam a publicacdo dos atos processuais
em meio eletronico, quais sejam, arts. 4° e 5° da Lei n. 11.419/2006, o autor sustenta a
violacdo aos principios da publicidade (dos atos processuais) e isonomia.
A Carta Magna, em seu art. 5°, LX, acerca da publicidade, estabelece, in verbis:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[.I;
LX — a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da intimidade ou
0 interesse social o exigirem;

[.].

O art. 4° da Lei n. 11.419/2006 apenas reforcou, com a criacdo de Diarios de Justica
eletronicos, a garantia de que a publicidade dos atos processuais seja resguardada. A criacao
de um Diério da Justica eletrdnico em desapego ao papel incentiva a economicidade e a
sustentabilidade, representando um avanco notério, diante de toda tecnologia ja
disponibilizada no labor diario.

Alega o autor que os advogados ndo tém total acesso aos meios computacionais e a rede
mundial de computadores, aduzindo que o art. 5° da Lei n. 11.419/2006, também impugnado,
restringe o0 acesso as decisdes judiciais em razdo da objetividade de uma intimagdo pessoal, de
forma inequivoca, que atinge a ciéncia do ato com a consulta em portal proprio.

Por ultimo, vale examinar a impugnacdo do art. 18 da Lei n. 11.419/2006, in verbis: “Art.
18 Os 6rgdos do Poder Judiciario regulamentardo esta Lei, no que couber, no ambito de suas
respectivas competéncias” — 0 qual ofenderia a atribuicdo tipica do Poder Executivo de
regulamentar leis, conforme disposto no art. 84, 1V, da CF de 1988, in verbis:

Art. 84. Compete privativamente ao Presidente da Republica:

IV — sancionar, promulgar e fazer publicar as leis, bem como expedir decretos e regulamentos para
sua fiel execucdo;

[.].
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A Carta Magna estabeleceu as funcdes tipicas e atipicas de cada Poder da Republica, sendo
que cada um deles pode exercer, de forma excepcional, as atribui¢des atipicas do outro. Neste
sentido, tem-se ali a possibilidade expressa de o Poder Judiciario (de forma atipica) realizar o
exercicio de regulamentacdo de normas, conforme o art. 96, I, “a”, in verbis:

Art. 96. Compete privativamente:

I - aos tribunais:

a) eleger seus orgdos diretivos e elaborar seus regimentos internos, com observancia das normas de
processo e das garantias processuais das partes, dispondo sobre a competéncia e o funcionamento
dos respectivos 6rgdos jurisdicionais e administrativos;

[.].

Portanto, apresenta-se como crivel a possibilidade dos 6rgdos do Poder Judiciario editar
normas de ambito interno para regulamentar a implementagdo dos sistemas judiciarios de
automacdo, como, por exemplo, o e-Justica, do STJ; o e-Proc e o PJe2.0, em diversos
Tribunais estaduais, eleitorais e trabalhistas, desde que respeitem as garantias processuais.
Mais uma vez, ousa-se discordar dos argumentos apresentados pelo Conselho Federal
da OAB, que tenta impugnar o art. 18 da Lei n. 11.419/2006, por entender que feriria a Carta
Magna ao possibilitar a regulamentacdo da informatizacdo do processo judicial, pelos 6rgéos
do Poder Judiciario, sob uma interpretagdo conforme a prdpria Carta Maior.
Para reforcar, ad argumentandum tantum, tem-se no ambito do STF, a Resolucéo n. 341, de
16 de abril de 2007, que instituiu o uso do Diario de Justica eletrdnico naquela Corte, além
das Resolugdes n. 350, de 29 de novembro de 2007, e n. 417, de 20 de outubro de 2009, as
quais regulamentam o processo judicial eletrénico e o envio de pecas processuais.
Destaca-se, por fim, que as autoridades judiciarias devem promover estudos entre o Direito e
a Informatica e realizar incremento desses resultados no plano estratégico dos Tribunais, em
razdo do atual volume de peticdes apresentadas eletronicamente, bem como assegurar
equipamentos para a seguranca das redes de informatica, em atencao a nova Lei de Protecao
de Dados Pessoais — Lei n. 13.709, de 14 de agosto de 2018 —, inclusive, na coleta, no
processamento e no armazenamento de dados.
Para reflexdo, quando e como utilizar a Inteligéncia Artificial — IA no Direito? Tal tecnologia,
de forma inicial, pode ser conceituada como um programa matematico de analise e otimizagao
de dados, que esta disponivel e cresce exponencialmente gracas a reducdo de custos
operacionais, que pode ser desenvolvida de imediato para auxilio no trato, por exemplo, dos
processos judiciais repetitivos ou que estdo sob analise da repercussdo geral; pois, em todo o
Brasil, estima-se que a quantidade de feitos estd ordem dos 100 milhdes, segundo dados
coletados pelo CNJ, conforme o programa Justica em Numeros.
Exige-se, em ultima andlise, um novo pensar no uso das novas tecnologias aplicaveis ao
processo eletronico e, por fim, no Direito, sem ceticismo ou melindres. Por meio das novas
tecnologias com maior destaque — IA e blockchain —, entende-se que os programas judicidrios
devem ser alimentados para produzir decisdes e razdes de decidir, de modo natural, sendo um
poderoso caminho a ser seguido, sem deixar o ser humano de lado.
Este ¢ o grande desafio, pois se tem ai uma desmaterializagdo do Poder Judicidrio, cujas
atribuigoes estao sendo redefinidas na Quarta Revolugao Industrial vivenciada, sem deixar de
incluir competéncias de servidores e magistrados, para que possam construir um verdadeiro
Poder Judiciario 4.0, sendo mais eficiente e simplificando a vida dos jurisdicionados.
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Considerac0es Finais
Primeiramente, tem-se que muitos dos obstaculos do acesso a Justica estdo relacionados com
a atual estrutura do préprio Poder Judiciario, seja ela fisica ou procedimental dentro dos
Tribunais, com metodologias inadequadas e que ndo atentam as diferencas socioeconomicas
brasileiras, ou mesmo, ndo as reconhecem.
A informatizac¢ao do processo judicial ultrapassou a mera transferéncia de dados do papel para
o meio digital, pois, a desmaterializagdo dos autos modificou a estrutura da consulta publica,
bem como da transmissdo eletronica, que serdo realizadas via internet, a qualquer momento e
em qualquer lugar, inclusive, de modo simultaneo entre as partes do processo, representando
certo avango para quem tem a inclusdo digital.
O Poder Judiciario promoveu a sua inclusdo no mundo digital, sendo a rede mundial de
computadores a via eleita para tal. Nesse passo, sob a 6tica do acesso a Justiga, a analise dessa
politica deve ser feita perante a sociedade, que ainda ndo esta integrada totalmente no mundo
digital. O foro virtual deve exigir mais atencdo desse Poder para com seus jurisdicionados,
através do acesso transparente e inclusivo aos autos digitais.
Nessa toada, cabe uma atuagdo efetiva dos 6rgdos constitucionais judiciarios de promover e
aumentar politicas que busquem a inclusdo digital das partes e, inclusive, dos advogados, os
quais tem o desafio de adaptacao frente aos inimeros sistemas/regramentos de automagao de
cada Tribunal no peticionamento eletronico.
Além disso, a quantificagdo das custas nas mais diversas causas, a minima assisténcia
judiciéria aos hipossuficientes, a falta de igualdade tecnoldgica entre as partes e a morosidade
no tramite processual atravessam o propdsito do tempo razoavel do processo e, por fim, do
acesso a Justica.
Tal abordagem transversal do acesso a justica, que ainda ndo adentra na qualidade das
decisdes judiciais, transmite a complexidade para o jurisdicionado que se utiliza dos servigos
prestados pelas serventias judiciais, as quais tém como via de acesso a infernet para a
distribuicdo, a consulta e o peticionamento nos processos eletronicos que, em determinadas
regides, ¢ bastante precario, evidenciando a falta de tecnologia necessaria para a sociedade
local.
Nesse interim, a Lei n. 11.419, de 19 de dezembro de 2006 — Lei de Informatizacdo do
Processo Judicial —, prevé que os orgdos do Poder Judiciario estejam obrigados a manter
equipamentos que permitam o acesso a infernet, a disposicdo dos interessados, para que
distribuam pecas processuais — o que nem sempre ¢ atendido de modo simples e eficaz,
acarretando na desigualdade entre as partes que, por vezes, sao hipossuficientes € ndo
possuem acesso disponivel para a defesa dos seus direitos.
O tema ¢ bastante diverso e atinge inimeros profissionais do Direito. Assim, o resultado da
Acdo Direta de Inconstitucionalidade — ADI n. 3880/2007, que est4 sob analise do Supremo
Tribunal Federal — STF, tratando de possiveis inconstitucionalidades da Lei n. 11.419/2006,
por apresentar supostas dificuldades de acesso e de regulamentacdo da informatizagdo do
processo judicial, sera fundamental para que o acesso a Justica seja revalidado na
Constituicao Federal — CF de 1988.
Apresenta-se o processo judicial eletronico como uma alternativa perante o sistema judiciario
atualmente moroso e em crise, uma vez que administrar milhdes de processos ¢ uma
constatacdo de que os fatores de acesso a Justica devem ser otimizados, entre os quais, 0 custo
e a lentiddo da burocracia do processo-papel. Nesse interim, o Estado deve promover o acesso
a Justica, bem como a defesa formal, material e justa no tocante aos direitos dos cidadaos, que

N IAHTUIO BEA 80
B universidade de Brasilia %\;f_: AJUS (R‘“;[S |.-:1m. n..:.w.. SO



:gi“'; 16
oo
2019

podem ser auxiliados por meio de facilidades geradas pela informatizacao do Poder Judiciario
como um todo, desde que homogéneo para todos.
Igualmente, o direito do acesso a Justica passa por um Poder Judiciario tecnolégico, que tenha
reais capacidades de atendimento ao jurisdicionado, seja em meio analégico ou digital.
Porquanto, a necessidade de aplicacdo da prépria tecnologia dentro do meio juridico é
inarredavel. Logo, caber4d ao jurista, na defesa dos direitos e promovendo a justica,
compreender a estrutura social moderna, as quais criam novas demandas sociais que chegam
das mais diversas formas as portas do Poder em questo.
Nessa toada, a evolucdo dos oOrgdos do Poder Judiciario deve ser constante, que devera
assegurar que as inovagOes tecnoldgicas — Inteligéncia Artificial — 1A, internet das coisas,
aprendizado em maquina, blockchain etc. — possam ser utilizadas com a finalidade essencial
de atender as demandas da sociedade digital vigente.
A CF de 1988, que assegura o efetivo exercicio dos direitos sociais, com garantias e deveres
individuais — liberdade, igualdade e justica —, como valores de todo o cidadado e da sociedade,

deve basilar o marco regulatério da modernizagdo do Poder Judicidrio, em prol da efetividade
do acesso a Justiga.
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